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SERVICO PUBLICO FEDERAL
MINISTERIO DA EDUCAGAO
CENTRO FEDERAL DE EDUCAGCAO TECNOLOGICA DE MINAS GERAIS

ATA DA CENTESIMA OCTAGESIMA REUNIAO DO CONSELHO DE GRADUAGAO
DO CEFET-MG. As quatorze horas e trinta e oito minutos do dia dez de junho de dois
mil e vinte, reuniu-se, sob a presidéncia da Prof.2 Giani David Silva, Diretora Adjunta
de Graduacédo, o Conselho de Graduacédo do Centro Federal de Educacgéo Tecnhologica
de Minas Gerais, por meio da plataforma Cisco e, posteriormente, da ConferénciaWeb,
da RNP. Participaram o0s seguintes membros: Prof. José Hissa Ferreira, Prof.
Wanderley dos Santos Roberto, Prof. lvan José de Santana e Prof. Emerson de
Sousa Costa, membros titulares da area de Ciéncias Exatas e da Terra; Prof. Claudio
de Andrade Lima, Prof. Wagner Custddio de Oliveira e Prof. Marcio Expedito
Guzzo, membros suplentes da area de Ciéncias Exatas e da Terra; Prof. Reginaldo
Braga de Sousa e Prof. Braulio Silva Chaves, membros titulares da area de Ciéncias
Humanas, Sociais Aplicadas, Linguistica, Letras e Artes; Sr. Luciano dos Reis Fabi e
Sr.2 Edna Vieira da Silva membros titulares dos servidores técnicos-administrativos; e
a Sr.2 Natalia Ferrari Santos, membro suplente dos representantes discentes. No
inicio da reunido foi registrada a presenca de 12 (doze) membros, sendo 8 (0ito)
titulares e 4 (quatro) suplentes. Verificado o quérum regimental, foi realizada a
Abertura da 1802 Reunido do Conselho de Graduacdo as quatorze horas e trinta e
oito minutos pela Presidente. O Prof. Marcelo Henrique, que estava apresentando
problemas para acessar a reunido, informou pelo telefone ao secretario Gustavo Paiva
que o conselho, caso tivesse quérum, poderia dar inicio a reunido sem ele. No decorrer
da reunido, mais 3 (trés) membros acessaram a sala: Prof. Marcelo Henrique R. de
Almeida, Prof. Alberto Pena Lara e o Sr. Allan Vinicius Pereira Machado,
totalizando 15 (quinze) conselheiros. A Prof.2 Giani David deu inicio a reunido
justificando a auséncia da Prof.2 Danielle Marra, que néo pode participar da mesma por
guestbes de saude familiares. Diante do exposto, a Prof.2 Giani David sugeriu a
retirada de pauta do ponto 2. Discussdo, uma vez que 0s topicos constantes nesse
ponto seriam relatados pela Prof.2 Danielle Marra. A Prof.2 Giani David perguntou se
algum membro gostaria se acrescentar algum ponto na pauta. O Prof. Braulio Chaves
solicitou a inclusdo do ponto de representacdo do CGRAD no CEPE, dado o
acontecimento do dia anterior, no qual em reunido do CEPE ele e o Prof. Moacir
Felizardo compareceram no entendimento de representantes titulares do CGRAD no
CEPE. A Prof.2 Giani David informou que esse ponto poderia ser acrescentado, e que
também foi recebido pela DirGrad um memorando do Prof. Moacir tratando do assunto,
gue poderia ser discutido nesse mesmo ponto de pauta a ser acrescentado. A Prof.2
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Giani David questionou aos conselheiros em que ordem esse ponto de pauta poderia
ser incluido, e enfatizou que os tdpicos 4.1 - Recurso de Carlos Daniel Mercalli e 4.2 -
Solicitacdo de revisdo de pedido da discente Luisa Teixeira - sdo de extrema urgéncia
de serem tratados, pois referem-se a alunos que estdo préximos a formatura. O Prof.
Braulio Chaves sugeriu a discussdo dos dois pareceres emergenciais citados e
posteriormente a passagem para o ponto da representacdo do CGRAD no CEPE. O
Prof. Wanderley Roberto solicitou a inclusdo do ponto discussdo de Educacédo a
Distancia (EaD), para que, uma vez que entrasse na pauta, o assunto pudesse ser
discutido em proximas reunides. O Prof. Braulio Chaves informou que ha um
indicativo, uma vez que ainda n&o foi feita uma convocatoria, de reunido do CEPE para
a proxima semana e que, nesse sentido, seria pertinente que o conselho conseguisse
discutir a representacdo na presente reunido. Diante do apresentado, o Prof. Braulio
Chaves questionou se os demais conselheiros saberiam informar sobre o grau de
urgéncia dos pareceres citados. O Prof. José Hissa, componente da comissao que
avaliou o processo do discente Carlos Daniel, em conjunto com o Sr. Luciano Fabi,
informou que ele e o Sr. Luciano apresentaram pareceres opostos. Dessa forma, nao
sabe dizer se a discussdo do processo sera longa e, nesse caso, se isso podera
comprometer a discussédo do ponto da representacédo. O professor ressaltou que, se a
votacao for favoravel a solicitagdo do aluno, o mesmo poderia colar grau, sendo, assim,
a apreciacdo do processo de grande relevancia. Contudo, o professor reforgcou que
também enxerga a questdo da representacdo como muito importante. O Sr. Luciano
Fabi informou por escrito que vé com urgéncia o caso do processo do estudante
Carlos, e que esse processo tem entrado em pauta ha algumas reunides, logo faz-se
necessaria a sua priorizacdo. O Prof. lvan José informou que acredita que o ponto da
representacdo deva ser tratado com prioridade, pois foi gerada uma situacao
inapropriada no CEPE. Dadas as consideragdes, a Prof.2 Giani David colocou em
votacao os seguintes encaminhamentos: 1°: Priorizar a discussao da representacao do
CGRAD no CEPE, colocando-a como terceiro ponto de pauta, apés a aprovacdo da ata
e distribuicdo de processos; ou 2°: Priorizar a apresentacdo dos pareceres dos
processos constantes nos itens 4.1 e 4.2, subindo-os para o terceiro ponto de pauta, e
colocando a discussao da representacdo do CGRAD no CEPE como quarto ponto de
pauta. Em ambos os encaminhamentos, ficou acordado que seria incluida a discusséo
de EaD ao final da pauta. Em votacdo, a primeira proposta obteve 8 (oito) votos e a
segunda 4 (quatro) votos. Dessa forma, a seguinte pauta foi apresentada: 1 —
Aprovacdo da ata da 1792 Reunido do CGRAD; 2 — Distribuicdo de Processos. 2.1 —
Processo 23062.011662/2019-02 - Projeto Pedagogico para implantacdo do Curso de
Graduacdo em Arquitetura e Urbanismo No CEFET-MG - Unidade de Timoéteo; 3 —
Representacdo do CGRAD no CEPE; 4 — Apresentacéo de Pareceres. 4.1 — Processo:
23062.003215/2020-13 - Recurso de Carlos Daniel Mercalli ao Conselho de Graduacéao
- solicitacdo de validacdo de horas complementares; 4.2 - Processo:
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23062.032580/2019-93 - Solicitacdo de revisdo de pedido da discente Luisa Teixeira de
Oliveira; 4.3 - Processo: 23062.027310/2018-80 - Requerimento 1059/2018 - revisao do
processo de dispensa de Fisica Ill - requerimento 1060/2018 - validacdo de atividades
complementares da matricula anterior: 2013210210438. Discente Mariana Alves
Marinho (matricula: 2017210210171); 4.4 - Processo: 23062.005124/2017-17 -
Proposta do projeto pedagdgico do curso bacharelado em Design de Moda do CEFET-
MG - Campus Divinopolis. (Alteracdo de disciplinas e carga horaria); 5 — Discussao
sobre EaD; 6 — Comunicados dos conselheiros e da presidente. Em votacédo, a pauta foi
aprovada com 9 (nove) votos favoraveis, 1 (um) voto contrario e 1 (uma) abstencédo. O
Prof. Alberto Pena informou pela ferramenta de chat da plataforma que tinha acabado
de entrar, mas que o seu suplente ja havia votado. O Sr. Luciano Fabi informou pela
ferramenta de chat da plataforma que gostaria de registrar sua contrariedade com
relacdo a pauta, pelo fato de ser a terceira ou quarta vez que os processos de alunos
citados sdo pautados e ficam relegados ao possivel tempo restante de reunido,
enguanto novas indicacfes de inclusdo de conselheiros séo tratadas como prioridade.
O conselheiro reafirmou que ndo considera justo que processos formais, que estao ha
um longo tempo esperando solugéo, sejam repetidamente postergados em fungéo de
itens de pauta que s&o inclusos no inicio das reuniées. 1 — Aprovacéo da ata da 1792
Reunido do CGRAD. Apoés as consideracfes dos professores Braulio Chaves, José
Hissa, Wanderley Roberto e Alberto Pena, a ata foi aprovada com 12 (doze) votos
favoraveis. O Prof. Emerson de Sousa manifestou por escrito que, como o item 2.1 -
Resolucdo que autoriza, em carater excepcional, que os alunos dos cursos de
Graduacao do CEFET-MG possam realizar a atividade de estagio curricular obrigatorio
sem estarem matriculados na disciplina — foi retirado de pauta, ele gostaria que fosse
verificada a possibilidade de os alunos realizarem o estagio curricular obrigatério sem
terem que estar matriculados em pelo menos duas disciplinas no semestre letivo,
conforme consta nas normas académicas. De acordo com o conselheiro, isso daria
mais liberdade para que os alunos conseguissem estagios em outras cidades que ndo
as dos seus cursos. O professor reforcou a importancia da solicitacdo explicando que
em Divinépolis ndo ha grande oferta de empresas que podem propiciar estagios na
area de mecatrbnica, o que faz com que os estudantes busquem por estagios em
outras cidades e, com isso, para que o aluno consiga fazer o estagio, tem-se que fazer
combinados nao oficiais com os docentes para que os alunos ndo tenham reprovacao
por faltas e ndo sejam desligados do curso. O professor finalizou a colocacao sugerindo
que essa questdo fosse trazida para discussdo na proxima reunido. O secretario
Gustavo Paiva informou a presidente que o Prof. Marcelo Henrique, apos diversas
tentativas, ainda néo havia conseguido acessar a sala da reunido. A Prof.2 Giani David
sugeriu aos demais conselheiros a troca de plataforma, para a ConferénciaWeb. O
secretario Gustavo Paiva abriu uma nova sala na segunda plataforma e enviou o link
para acesso na ferramenta de chat da Cisco. ApoOs verificacdo de que os membros
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haviam conseguido realizar a migracado da plataforma Cisco para a ConferenciaWeb,
bem como do Prof. Marcelo Henrique ter conseguido acesso a nova sala, a Prof.2 Giani
David deu prosseguimento a reunido, passando para o ponto seguinte da pauta: 2 —
Distribuicdo de Processos. 2.1 — Processo 23062.011662/2019-02 - Projeto
Pedagodgico para implantacdo do Curso de Graduacdo em Arquitetura e
Urbanismo No CEFET-MG - Unidade de Timoteo. A Prof.2 Giani David informou que
a Prof.2 Danielle Marra havia sugerido para a composi¢cdo da comissdo os nomes dos
professores Emerson de Sousa, Ivan José, Marcio Expedito e Agmar Bento, e que
gostaria de verificar se os nomes indicados tem disponibilidade para participacéo ou se
haveria outros conselheiros que teriam interesse em participar. O Prof. lvan José
apresentou problemas de conexdo e a Sra. Natalia Ferrari, em contato por telefone
com o professor, comunicou que o Prof. Ivan José informou que o conselho poderia dar
prosseguimento a reunido sem ele, que continuaria tentando retornar. A Prof.2 Giani
David pediu a Sra. Natélia Ferrari que perguntasse ao Prof. Ivan José se 0 mesmo
poderia participar da comissao. ApGs o contato, a Sra. Natalia Ferrari informou que o
Prof. Ivan José manifestou que ndo gostaria de participar, por ndo dominar o tema do
processo. O Prof. José Hissa salientou que discorda, com todo respeito, da colocagéo
do Prof. lvan José, pois todos os conselheiros, uma vez que estdo no CGRAD, tem
condi¢cbes de relatar os processos que chegam ao conselho. O professor reforgou que
tem que haver uma participacao de todos os conselheiros nos relatos dos processos,
evitando que haja concentracdo em apenas alguns conselheiros. A Sra. Edna Vieira
sugeriu, pela experiéncia que esta tendo em trabalhar com projetos pedagdgicos de
curso (PPC’s), que fosse incorporada a comissao um pedagogo, e indicou o nome da
Sra. Clarice Gouveia, pedagoga da unidade de Contagem. A Prof.2 Giani David
perguntou ao conselho se algum dos membros de voluntariaria para substituir o nome
do Prof. lvan José na comissdo. O Prof. Alberto Pena manifestou que poderia ficar
como suplente, caso o Prof. lvan José ndo aceitasse. Os Prof.s Emerson de Sousa e
Marcio Expedito informaram que aceitavam a indicacdo. A Prof.2 Giani David prop6s
0 encaminhamento da seguinte composi¢cdo de comissdo: Prof. Emerson de Sousa,
Prof. Marcio Expedito, Sra. Clarice Gouveia, Prof. lvan José, Prof. Agmar Bento e Prof.
Alberto Pena. Em votacédo, a comissao foi aprovada por 10 (dez) votos favoraveis. 3 —
Representacdo do CGRAD no CEPE. Registrou-se a entrada na sala do Sr. Allan
Vinicius. A Prof.2 Giani David introduziu o terceiro ponto de pauta fazendo um breve
relato do historico da discussdo da representacao. A presidente relembrou que na 1772
reunido do CGRAD, dado o entendimento de vacancia na representagédo do CGRAD no
CEPE devido a saida do Prof. Moacir Felizardo da diretoria da DirGrad e
consequentemente do CGRAD, foi solicitada a inclusdo como ponto de pauta da
indicacao de representacdo do CGRAD no CEPE, e na mesma ocasiéo foi realizada
uma elei¢ao, que resultou na indicacdo das professoras Danielle Marra e Giani David
para a referida representacdo. Posteriormente, na reunido seguinte, foi apresentado um
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pedido de reconsideracao pelo Prof. Braulio Chaves, apresentando a argumentacéo de
que o entendimento do conselho de vacancia na representacao referia-se somente a
titularidade, e ndo a supléncia. Nesse sentido, o suplente deveria assumir a titularidade
da representacdo. Na mesma reunido, apés discussdo, o conselho se posicionou
favoravel ao pedido de reconsideracdo do Prof. Braulio Chaves e votou pela anulacéo
da eleicdo, com a consequente conducdo automatica do representante suplente a
titularidade da representacédo. A Prof.2 Giani David destacou que considera que o que
ocorreu a seguir foi o gerador do constrangimento citado no inicio da reunido, pois, uma
vez que se entendeu que tratava-se de uma questdo de vacancia, ndo haveria a
obrigatoriedade de se produzir um documento oficializando essa vacéncia. Todavia,
reforgcou que isso nao significa que as partes envolvidas, Prof. Moacir Felizardo e o
proprio conselho, CEPE, ndo deveriam ter sido comunicadas. Dessa forma, a
presidente informou que j4 gostaria, de antemao, de se desculpar em relacdo aos
possiveis equivocos em termos de encaminhamentos. A Prof.2 Giani David relatou que
a Prof.2 Danielle Marra a informou que, desde o inicio da pandemia ainda ndo havia
ocorrido reuniées do CEPE e, assim que o CEPE realizou a recente convocacao, a
DirGrad comunicou ao Prof. Moacir Felizardo a decisdo do CGRAD. Contudo,
posteriormente, a DirGrad entendeu que essa comunicacao foi realizada tardiamente. A
presidente citou que, logo que o Prof. Moacir Felizardo foi informado, o mesmo
externou a sua ndo concordancia com a decisdo do CGRAD através de um e-mail. A
Prof.2 Giani David explicou que encaminhou o e-mail recebido para a Secretaria dos
Conselhos Superiores, para verificar qual o posicionamento da secretaria diante da
conjuntura apresentada, contudo ndo recebeu o retorno a tempo de esclarecer as
partes para 0 comparecimento a reunido, ocasionando a situacdo de constrangimento
para os representantes. A Prof.2 Giani David finalizou a fala informando que na
presente data o Prof. Moacir Felizardo protocolou um memorando dirigido ao CGRAD, e
que gostaria de verificar com os conselheiros qual seria a melhor ordem para iniciar a
discussdo: se a apresentacao das colocacdes do Prof. Braulio Chaves ou a leitura do
memorando do Prof. Moacir Felizardo. O Prof. Braulio Chaves apontou que, por uma
guestdo de cronologia, como o0 memorando do Prof. Moacir Felizardo trata-se de uma
manifestacdo diante do ocorrido na reunido do CEPE do dia anterior, ele considera
importante fazer o relato antes da leitura, para fazer uma contextualizacdo da situacao.
O Prof. Braulio Chaves deu inicio a fala realizando uma breve correcéo, informando
que desde o inicio da pandemia ocorreram duas reunides do CEPE até o momento,
tendo a primeira ocorrido ha cerca de duas semanas atras. O professor explicou que,
nessa primeira reuniao, ele participou e votou como representante do CGRAD, e que 0
Prof. Moacir ndo compareceu a mesma. Nessas circunstancias, o professor relatou que
entendeu que a decisdo do CGRAD ja havia sido comunicada ao Prof. Moacir. Todavia,
na reunido do dia anterior, o Prof. Braulio Chaves mencionou que, durante a
verificagdo de quérum, ele e o Prof. Moacir Felizardo se apresentaram como
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representantes titulares do CGRAD, o0 que gerou uma situacdo de profundo
constrangimento para as partes e uma exposicdo muito desgastante. O Prof. Braulio
Chaves compartilhou que considerou a conducdo por parte do Prof. Flavio Antdnio,
presidente do CEPE, pouco polida, pois 0 mesmo nédo se disponibilizou, em hipétese
nenhuma, a discutir esse ponto, argumentando que, como nao houve nenhuma
comunicacao oficial, o Prof. Braulio estaria sendo extemporaneo, e que tratava-se de
uma questdo do CGRAD, que deveria ser resolvida no ambito do proprio conselho,
mesmo diante das argumentacfes de que o assunto também envolvia o CEPE, por
tratar-se de uma representacdo neste ultimo conselho, e que a decisdo do CGRAD
ocorreu em reunido, inclusive com aprovacao em ata, tendo, dessa forma, que ter sua
validade reconhecida. De acordo com o professor, diante do grande impasse gerado, a
melhor conduc¢do foi o acréscimo do assunto como ponto de pauta. O Prof. Bréulio
Chaves destacou que, no momento de sua fala a respeito do assunto durante a reuniao
do CEPE, realizou um relato tentando ser o mais preciso possivel com relacdo as
discussbes e decisdes que ocorreram no ambito do CGRAD, nas reunides dos dias 25
de marco e posteriormente 22 de abril de 2020. O professor citou que houve um
encaminhamento por parte do prof. Igor, que € membro do CEPE, representando o
conselho da educacéo profissional, de que houvesse uma preservacéo da deciséo que
foi tomada no CGRAD, uma vez que a mesma passou por todos os tramites, o que a
tornava legitima. Contudo, o professor destacou que o presidente ndo quis colocar esse
encaminhamento, sob a alegacdo de que nao havia sido feita nenhuma comunicacao
formal. O Prof. Braulio Chaves encerrou a fala solicitando que o CGRAD faca uma
reflexdo acerca de seus procedimentos e processos de comunicacao, pois, de acordo
com o professor, essa situacdo gerou uma exposicdo para o conselho que pode
fragilizd-lo. O Prof. Wanderley Roberto manifestou que entende que teria ocorrido um
erro caso a indicacao das professoras Danielle Marra e Giani David, que foram eleitas
em uma votacao que posteriormente foi anulada, tivesse sido comunicada ao CEPE, e
entdo, nesse caso, seria necessaria a correcdo junto a esse conselho. Contudo, uma
vez que foi mantida a chapa anterior, composta pelos professores Moacir Felizardo e
Braulio Chaves, e, dado o fato do Prof. Moacir ndo ser mais membro do CGRAD, o
professor entende que a conducao do Prof. Braulio seria automética e, nesse caso, nao
seria necessario a DirGrad informar ao CEPE sobre a atualizacdo, uma vez que a
prépria diretoria geral nomeou o Prof. Moacir para a outra diretoria. O Prof. Wanderley
Roberto explicou que, em seu entendimento, um representante do conselho tem que
ser membro do referido conselho, o que acredita também ter sido o entendimento dos
demais membros. A Prof.2 Giani David manifestou que essa também foi a
compreensao da DirGrad, de que a conducdo se daria de forma automatica. A
professora destacou que, como o regulamento € omisso com relagdo a esse ponto, 0
CGRAD realizou uma interpretagcdo do referido ponto. Dando prosseguimento, o
secretario Gustavo Paiva realizou a leitura do memorando encaminhado pelo professor
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Moacir Felizardo. Apés a leitura, o Prof. José Hissa, que também esteve presente na
reunido do CEPE no dia anterior, informou que gostaria de refor¢ar algumas colocagcdes
apresentadas pelo Prof. Braulio. Primeiramente, o professor colocou que considerou,
com todo respeito, a discussdo mal conduzida pelo professor Flavio, pois o professor
levantou uma série de resisténcias para tratar do assunto naquela reunido. O professor
Hissa salientou que, em sua fala na reunido, procurou esclarecer a interpretacdo que o
CGRAD teve, de que nado fazia sentido um conselheiro que n&o participava das
discussbes do CGRAD estar no CEPE representando o CGRAD e, em funcao disso, 0s
conselheiros entenderam que, a partir do momento em que o Prof. Moacir deixou de ser
presidente do CGRAD, diretor de graduacao, automaticamente o cargo estava vago. O
professor citou também que tem o entendimento, dentro do contexto da administragao
publica, de que o que vale é o que est4 escrito. Dessa forma, uma vez que a resolucao
do conselho diretor ndo estabelece claramente quais seriam as consequéncias no caso
de um representante ndo pertencer mais ao conselho o qual representa, a condicéo de
vacancia estaria estabelecida. O professor acrescentou que ndés, enquanto funcionarios
publicos, possuimos a prerrogativa de que o que dizemos é verdade. Contudo, o Prof.
Flavio, em nenhum momento, considerou a argumentacdo apresentada pelo Prof.
Braulio. O professor reforcou que, uma vez que o Prof. Braulio € conselheiro do
CGRAD, possui total autoridade para falar sobre o que ocorreu nas reuniées do referido
conselho. O professor salientou que concorda que foi uma indelicadeza do CGRAD néo
ter comunicado a decisdo ao Prof. Moacir, mas que discorda quando o professor
menciona no memorando que, apesar de ndo fazer mais parte do CGRAD, jamais
deixou de se colocar a disposicdo deste conselho. Para o professor, se colocar a
disposicdo do conselho ndo fazendo parte mais do conselho é bem diferente de
presenciar o0 que estd sendo discutido neste conselho e depois representar essa
opinido no CEPE. O Prof. lvan José informou que conseguiu retornar a sala da
reunido. O Prof. Emerson de Sousa e o Sr. Luciano Fabi informaram que precisariam
sair da reunido. O Sr. Allan Vinicius citou que chegou atrasado a reunido pois teve
problemas com a internet, mas que, pelo que pode acompanhar, a questao trata-se de
um assunto burocratico e também de uma falta de comunicacdo entre ambos 6rgaos do
CEFET. O representante destacou que considera lamentavel o CGRAD estar tratando
dessa discussdo enquanto a questao do retorno as atividades nédo esta sendo debatida
e um grande numero de estudantes esta ficando sem resposta. O Sr. Allan Vinicius
enfatizou que ele e a Sra. Natélia Ferrari estdo sofrendo muita pressao por parte dos
demais discentes por respostas quanto ao andamento das discussdes sobre o retorno
as atividades, contudo os mesmos nao tem um retorno para dar. O Sr. Allan Vinicius
concluiu sua fala ressaltando que considera existir uma inercia muito grande por parte
do CGRAD no que tange a discussao sobre o retorno. A Prof.2 Giani David comentou
que é sensivel a observacdo colocada pelo Sr. Allan, mas que considera a discusséao
sobre a representacdo do CGRAD no CEPE fundamental pois é através dela que sera
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possivel levar o posicionamento dos estudantes de graduacdo para o CEPE, que é
onde sera decidido quando sera o retorno e em quais condi¢des. O Sr. Allan Vinicius
colocou que entende que essa € a forma com a qual ocorrem os fluxos dentro do
CEFET, mas que gostaria de colocar sua preocupacdo com 0s estudantes que
possuem problemas de vulnerabilidade social e com uma possivel grande evasao caso
o CEFET nao consiga promover meios para auxiliar esses alunos, temas que, para ele,
deveriam estar em debate no CGRAD. O Prof. Reginaldo Braga expds que se
guestiona se, ao elegermos, em uma nova eleicdo, novos representantes do CGRAD
no CEPE, votaria em uma chapa que tivesse o presidente do CGRAD como titular, pois,
caso 0 mesmo deixasse a diretoria durante a vigéncia de sua representacao, a situagao
debatida poderia voltar a ocorrer. Para o professor, em todos os regulamentos existem
0S cas0s omissos, situagdo na qual se enquadrou o entendimento do CGRAD. O
professor apontou que, o Prof. Moacir, ao assumir a nova diretoria, deveria ter
renunciado da representacdo do CGRAD, e nao ter aguardado que essa acao partisse
do préprio conselho. O Prof. Wanderley Roberto citou que no proprio regulamento ha
um trecho que diz que o presidente do CEPE € que geraria a demanda da substituicdo
em uma situacdo de eventual vacancia. Contudo, o Prof. Flavio ndo o fez, mantendo os
representantes Moacir e Braulio. Dado o exposto, o professor manifestou que considera
estranho um conselho possuir um representante que ndo estd participando do
conselho, motivo pelo qual fez a sugestdo, da 1772 reunido, da indicagdo das
professoras Danielle Marra e Giani David para a referida representacdo. O professor
externalizou que entende a preocupacdo do Sr. Allan, mas que o tema da
representacdo foi colocado em votacdo no momento da apreciacdo da pauta e foi
aprovado, logo deve ser discutido. O professor comentou que funciona da mesma
forma para o ponto de pauta da discussao de EaD, que ele sugeriu: uma vez que entrou
em pauta, em algum momento sera discutido, mas deve-se seguir o estabelecido, para
que haja democracia. O professor sugeriu que o que pode ser proposto é colocar, na
proxima reunido do CGRAD, o item de EaD como prioridade, para que o CGRAD ja
tenha algum avanco caso o CEPE ou Conselho Diretor aprove algo nessa direcdo. O
Prof. Wanderley Roberto sugeriu que o Prof. Braulio apresentasse um manifesto, tal
qual o fez no CGRAD, ao CEPE, na condi¢cdo de membro suplente da representacao,
para que o CEPE avaliasse. O Prof. Braulio Chaves ponderou que, se algum
encaminhamento nesse sentindo for direcionado ao CEPE, o mesmo deve partir do
proprio CGRAD, e ndo do conselheiro Braulio, para evitar qualquer tipo de
pessoalizacdo da situacdo, bem como para que haja respaldo de que se trata de uma
decisdo consensualizada e um entendimento coletivo do CGRAD, como pode ser
verificado nas atas das reunides anteriores. O Prof. lvan José solicitou se poderia ser
explicado quais foram os argumentos colocados pelo Prof. Moacir. A Prof.2 Giani David
relatou que na presente data o Prof. Moacir havia protocolado um memorando
direcionado ao CGRAD questionando a decisdao deste conselho e relatando o
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constrangimento e a insatisfagéo pelo fato dele n&o ter sido comunicado oficialmente da
decisdo do CGRAD, uma vez que ele ainda se mantinha como conselheiro, em sua
visdo, por nao ter nada no regulamento dos conselhos superiores que verse o contrario.
Na linha do que foi sugerido pelo Prof. Wanderley Roberto, Prof. José Hissa propés,
como encaminhamento, que o CGRAD enviasse ao CEPE a indicacdo de que o Prof.
Braulio € o representante reconhecido pelo CGRAD, para que a decisao final seja
tomada pelo Prof. Flavio, enquanto presidente do CEPE, ou que ele encaminhe a
guestao para o Conselho Diretor, uma vez que a norma referente as elei¢cdes tramitou e
foi aprovada neste ultimo. A Prof.2 Giani David informou que esse encaminhamento foi
apresentado, mas que considera que ele é posterior a outro, uma vez que entende que
o Prof. Moacir esta, através do memorando, explicitando sua discordancia em relacao
ao posicionamento do CGRAD. O Prof. José Hissa ressaltou que o Prof. Moacir teria
direito, pelas normas, de pedir recurso ao CEPE. O professor prosseguiu explicando
gue o0 que € posto no memorando do Prof. Moacir ja foi debatido na reunido anterior,
tendo sido consolidado o entendimento pelo pleno de que houve a vacancia. Dessa
forma, se os demais membros do conselho concordarem, as alegacdes do Prof. Moacir
nao se aplicariam. O Prof. lvan José questionou se o CEPE e o Prof. Moacir foram
avisados oficialmente da decisdo do CGRAD. Em reposta, o Prof. José Hissa informou
gue as comunicac¢des que ocorreram foram as seguintes: um e-mail encaminhado pela
Prof. Giani David informando o Prof. Moacir da decisdo do CGRAD, ocorrida na reuniao
do dia 22 de abril, referente ao entendimento de vacancia na titularidade da
representacdo e consequente conducdo do Prof. Braulio a mesma. Diante do
guestionamento da decisédo por parte do Prof. Moacir, em e-mail de resposta, a Prof.2
Giani encaminhou novo e-mail, desta vez direcionado a secretaria dos conselhos,
solicitando esclarecimentos sobre como proceder no caso em questdo, da
representacdo ser exercida por alguém que nao mais compunha o conselho.
Concluindo a resposta ao Prof. lvan José, o Prof. José Hissa ressaltou que houve
entendimento, por parte do CGRAD, de que existiu uma falha deste conselho ao néo ter
comunicado com antecedéncia o Prof. Moacir da decisdo. O Prof. José Hissa deu
continuidade a fala, enfatizando que considera a preocupacdo do Sr. Allan Vinicius
mais do que adequada e atual, e que ele e o Prof. Braulio Chaves, através da carta de
manifestacdo apresentada em reunido anterior do CGRAD, compartilharam a reflexao
de que as reunides do CGRAD deveriam ser voltadas a busca de solucbes para a
sociedade no enfrentamento da pandemia, ao invés de deliberacbes de natureza
burocratica, e que o tema do retorno do ensino deveria ser tratado como prioridade. O
professor acrescentou que considera que a frequéncia das reunides do CGRAD poderia
aumentar, se ajustando as demandas decorrentes da atual conjuntura, para que seja
possivel debater quais sdo as normatizagdes, as regras as quais o CEFET tera que se
adequar para retornar as atividades. Diante do apresentado, o Prof. José Hissa
sugeriu 0 agendamento, para a proOxima semana, de uma reunido extraordinaria do
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CGRAD, para dar continuidade a pauta e iniciar a discussado sobre EaD. Dessa forma,
seria possivel dar um retorno aos alunos, bem como ja ter alguns elementos para que,
quando o CEPE for tratar das diretrizes para o inicio das atividades, o representante do
CGRAD no CEPE ja tenha como apresentar as contribuicdes deste conselho. O Prof.
Wanderley Roberto acrescentou, que além da discussédo sobre EaD, ainda deve ser
debatido como ocorrerd o retorno das atividades presenciais mantendo o
distanciamento social, uma vez que a ameaca do COVID-19 pode n&o ter sido
solucionada. O professor deu como exemplo as salas de aula do prédio 20, que
recebem até 40 alunos e que ndo possuem estrutura para comportar nem mesmo 35. O
Prof. Ivan José manifestou, em refor¢co a fala do Sr. Allan Vinicius, que considera que
no momento atual o CGRAD j& perdeu excepcionais oportunidades para se discutir o
EaD. Com relacdo & comunicacdo da decisdo do CGRAD ao Prof. Moacir e ao CEPE, o
Prof. lvan José destacou que o conselho ndo seguiu a liturgia, em termos de forma e
conteudo, pois as partes deveriam ter sido avisadas oficialmente por meio de
memorando. Dado o exposto, o professor propds como encaminhamento que fosse
direcionado ao Prof. Moacir e ao CEPE, urgentemente, um pedido de desculpas
formais, e que, a partir desse ponto, também fosse comunicada a decisdo do CGRAD
aos envolvidos. O Prof. Alberto Pena salientou que considera importante destacar no
documento que, uma vez que nao existe na legislagdo um ponto, elemento juridico, que
trate dessa questdo, o CGRAD fez uma interpretacdo subjetiva, colegiada, assumindo
seu posicionamento. O professor também manifestou que seria interessante citar que
deveria ser uma condicao "sine qua non" um representante fazer parte de um conselho
para poder exercer a representacdo do mesmo. A Prof.2 Giani David relatou que sera
enviado para o Prof. Moacir e para o CEPE um mesmo memorando, pedindo desculpas
pela ndo comunicacéo e ratificando a decisdo do CGRAD ocorrida na reunido do dia 22
de abril, na qual houve consenso na conducdo do Prof. Braulio Chaves como
representante titular do CGRAD no CEPE. No mesmo documento sera citado que o
memorando do Prof. Moacir foi apreciado no CGRAD, mas que o conselho manteve o
seu posicionamento com relacdo a indicacdo de seu representante no CEPE. Uma vez
gue o CGRAD néo havia efetuado oficialmente um comunicado ao Prof. Moacir, ficou
entendido que ndo caberia, dessa forma, a andlise de um recurso do mesmo no
CGRAD. Colocado em votacdo, o encaminhamento do memorando foi aprovado com
11 (onze) votos favoraveis. O Prof. Braulio Chaves informou que gostaria de registrar
gue se absteve da votacao no intuito de despessoalizar a situacao tratada. O professor
acrescentou que considera que o que tinha que se posicionar em relacdo a questéo ele
ja o fez na reunido do dia 22 de abril e no pedido de reconsideracdo. O professor
reforcou que o que estava sendo consolidado naguele momento referia-se a uma
decisdo do pleno, e que seja como suplente ou como titular, sua funcdo enquanto
representante do CGRAD no CEPE é levar as decisfes que este conselho toma, na
medida em que elas forem demandadas no CEPE, independente da sua concordancia
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ou discordancia com relacdo a elas. Dando prosseguimento, o Prof. José Hissa
guestionou os demais conselheiros acerca do encaminhamento que havia proposto, de
se agendar uma nova reunido do CGRAD para a proxima semana. O Prof. Braulio
Chaves mencionou que é sensivel a questdo colocada pelo Sr. Allan Vinicius, e que
concorda que a discussdo citada precisa ser realizada com urgéncia. Contudo, o
professor solicitou se seria possivel a realizacdo da referida reunido na semana entre
os dias 22 a 26 de junho, pois, na semana seguinte, participara de acfes voltadas para
o combate a COVID e a desinformacdo direcionadas a pessoas vivem nas favelas,
expostas nos aglomerados, e que, em razdo de um aporte financeiro que 0s projetos
receberam, essas acdes serdo intensificadas nesse periodo. Os Profs. Reginaldo
Braga e Wanderley Roberto informaram que precisariam sair da reunidao. O Prof. lvan
José questionou se havia ocorrido algum encaminhamento com relagdo aos trabalhos
da comissdo que analisaria a minuta da resolucdo 31/13, referente aos processos de
dilatacdo do prazo de conclusédo de curso e de cancelamento de registro académico e
informou a sua disponibilidade para essa discussdo. O secretario Gustavo Paiva
esclareceu que a portaria de nomeacdo da comissdo ainda nado foi exarada pela
DirGrad, pois dois dos sugeridos para a comissao, Sr. Abelardo Bento Araujo e Sra.
Juliana de Alencar Viana, declinaram o convite para participagdo por estarem com
muitas outras atribuicbes. Dessa forma, a questdo ainda sera trazida para o CGRAD
para a indicacdo de novos nomes para a composi¢cdo da comissdo. A Prof.2 Giani
David informou que na quarta-feira da semana seguinte, dia 17 de junho, haveria uma
reunido do Férum de Coordenadores dos Cursos de Graduacédo, na qual também sera
discutida a questédo do ensino remoto. O Prof. lvan José sugeriu a realizacdo de uma
reunido conjunta entre os coordenadores e os conselheiros do CGRAD com pauta
Unica para tratar do ensino remoto. A Prof.2 Giani David colocou o encaminhamento,
para votacao, da realiza¢do da reunido conjunta e informou que a mesma nao sera uma
reunido deliberativa. O encaminhamento foi aprovado com 8 (oito) votos favoraveis.
Devido ao adiantar da hora, a Prof.2 Giani David agradeceu a participacao de todos e
encerrou a reunido as dezoito horas e dezoito minutos e eu, Gustavo Paiva Cruz, lavrei
a presente ata que, apoés lida e aprovada, sera assinada pela presidente e demais
conselheiros presentes a reuniao.

Prof.2 Giani David Silva
Diretora Adjunta de Graduacéo

Prof. José Hissa Ferreira
Membro titular da area de Ciéncias Exatas e da Terra

Prof. Claudio de Andrade Lima
Membro suplente da area de Ciéncias Exatas e da Terra
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Prof. Wanderley dos Santos Roberto
Membro titular da area de Ciéncias Exatas e da Terra

Prof. lvan José de Santana
Memobro titular da area de Ciéncias Exatas e da Terra

Prof. Marcelo Henrique R. de Almeida
Membro titular da area de Ciéncias Exatas e da Terra

Prof. Alberto Pena Lara
Memobro titular da area de Ciéncias Exatas e da Terra

Prof. Wagner Custédio de Oliveira
Membro suplente da area de Ciéncias Exatas e da Terra

Prof. Marcio Expedito Guzzo
Membro suplente da area de Ciéncias Exatas e da Terra

Prof. Emerson de Sousa Costa
Membro titular da area de Ciéncias Exatas e da Terra

Prof. Reginaldo Braga de Sousa
Membro titular da area de Ciéncias Humanas, Sociais Aplicadas, Linguistica, Letras e
Artes

Prof. Braulio Silva Chaves
Membro titular da area de Ciéncias Humanas, Sociais Aplicadas, Linguistica, Letras e
Artes

Sr. Luciano dos Reis Fabi
Memobro titular dos servidores técnicos-administrativos

Sra. Edna Vieira da Silva
Membro titular dos servidores técnicos-administrativos

Sra. Natdlia Ferrari Santos
Membro suplente dos representantes discentes

Sr. Allan Vinicius Pereira Machado
Membro titular dos representantes discentes
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